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PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUIA BRANCA
ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CONCORRENCIA N° 001/2025

OBJETO: REGISTRO DE PFEGCOS PARA FUTURA E EVENTUAL CONTRATAGAO DE EMPRESA
ESPECIALIZADA EM SERVIGOS DE ENGENHARIA PARA ELABORAGAO DE PROJETOS PREDIAIS E DE
INFRAESTRUTURA. :

Recurso Administrativo apresentado tempestivamente em 25/03/2025 pela empresa AVANTEC ENGENHARIA
LTDA. - CNPJ n° 05.844.663/0001-06.

Contrarrazdes apresentadas tempestivamente em 26/03/2025 pela empresa MIDT ENGENHARIA LTDA. - CNPJ n°
40.301.626/0001-52.
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Relativamente ao recurso e contrarrazdes apresentamos as nossas consideragdes para andlise e posterior decisdo
final: :

1) Primeiramente frisamos que o Edital prevé uma contratagio com valor total maximo de R$9.994.735,77 (valor total
dos itens estabelecidos pelo Setor de Engenharia desta Prefeitura Municipal), sendo ao final, apos 13 (treze) rodadas
de lances, obtido o lance vencedor total de R$5.950.000,00, ofertado pela empresa MIDT ENGENHARIA LTDA.
Registramos ainda que apés o G'timo lance vencedor, a empresa AVANTEC ENGENHARIA LTDA. se manifestou
para registrar novo lance inferior aos seu Ultimo, porém acima do menor lance preliminarmente vencedor, ou seja
ofertou na décima quarta rodada o valor total de R$ 5.996.841,46.

2) E nitida a eficiéncia na condugéo do procedimento, tendo o Agente de contratagdo e a equipe de contratagdo obtido
um desconto aproximado de 40,47% em relag&o aos pregos maximos estabelecidos.

3) A principio a recorrente questionar unicamente sobre a comprovagao de exequibilidade de pregos traz a equipe de
contratagdo da Administragdo municipal uma trangtiilidade enorme, tendo em vista que todos os tramites foram
observados, inclusive quanto & anélise minuciosa dos documentos de habilitagao e pregos individuais, ndo tendo sido
registrada na sess&o publica, nenhuma objegao quanto aos credenciamentos, analise das propostas e documentagao.

4) A recorrente afirma que é poder-dever de “realizar diligéncias para aferir a exeqiibilidade das propostas ou
exigir dos licitantes que ela seja demonstrada(...)”, conforme estabelece o Art. 59 & 2° da Lei 14.133/2021. Pois
bem passamos a analisar: § 2° A Administragdo PODERA realizar diligéncias para aferir a exequibilidade das
propostas ou exigir dos licitantes que ela seja demonstrada, conforme disposto no inciso IV do caput deste
artigo. No artigo citado pela recorrente € claro que a Administragdo PODERA realizar diligéncias, o que é
plenamente coerente e € o que foi solicitado na Ata de julgamento do dia 20/03/2025. Lembramos que ao
declarar a empresa vencedors foi mencionado na Ata de julgamento que a empresa deverd apresentar
posteriormente a proposta final atualizada dentro do lance final proposto e ainda apresentar as devidas
comprovagdes documentais de capacidade da proposta final apresentada, conforme estabelecido no item 7.6.4.4.1.1
do Edital, tendo em vista que a proposta final apresentada esta com valor total inferior a 75% (setenta e cinco por
cento) do valor preliminarmente crgado pela Administragdo Municipal. Entendemos que tal exigéncia mencionada na
Ata é diligéncia, e de acordo com 0s possiveis documentos apresentados poderao ser mais intensificadas, conforme o
caso. Enfatizamos que declaramos a empresa preliminarmente vencedora, porém com a ressalva de apresentagéo de
documentos complementares conforme consta na parte final da Ata do dia 20/03/2025 o que pode ser revisa
caso de descumprimento. 1

5) O item 7.6.4.4.1 do Edital prev3 o seguinte: Considera-se manifestamente inexequivel a proposta cujo valo
seja inferior a 75% (setenta e cinio por cento) (Art. 59 § 4° da Lei 14.133/2021) do valor orgado pela Administrag
sendo permitida a comprovagéo rocumental da capacidade da sua proposta a ser executada, que sera analisad
julgada na forma da legislagéo ¢ jurisprudéncias vigentes. Observa-se ao final da fase de lances que ambas
propostas ficaram inferiores a 75%, e ainda a empresa recorrente ofertando um lance final, ou seja, diante da disp{ifa
ocorrida neste certame concluimces preliminarmente que ambas empresas tem conhecimento técnico suficiente para
compor seus pregos e cumprirer1 com o futuro contrato. O mencionado item menciona que é PERMITIDO. Se a
propria recorrente informa que no Edital ndo menciona o momento das diligéncias, o que impede que ela seja feita ao
final da fase de anélise de documentos? Até mesmo porque é preciso ter um ganhador preliminar para que o Agente
de Contratagéo possa exigir tais comprovagdes de exeqiiibilidade e ainda ficou condicionado na Ata o que se ndo
ocorrer, a empresa preliminarmen‘e vencedora sera desclassificada.
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PREFEIfURA MUNICIPAL DE AGUIA BRANCA
ESTADO DO ESPIRITO SANTO

6) Ao contrario do questionamento da recorrente em relagéo ao item 7.6.4.4 do Edital, ser4 desclassificada a proposta
que: apresentar precos manifestamente inexequiveis, assim considerados aqueles que néo tenham sua viabilidade
demonstrada por meio de documentagdo que comprove que os custos dos insumos sdo coerentes com os de
mercado e que os coeficientes de produtividade séo compativeis com a execugdo do objeto; a empresa
preliminarmente vencedora seré desclassificada sim, no caso de ndo comprovar a exeqiiibilidade dos pregos finais
propostos, conforme claramente estabelecido na Ata de julgamento do dia 20/03/2025 e isso serve também para a
recorrida, caso a primeira colocada seja desclassificada, considerando que o seu prego final também ficou abaixo dos
75%, conforme Edital.

7) Devemos observar os critérios de desclassificagdo como um todo e n&o somente um item isoladamente, vejamos:
7.6.4 Desclassificagdo. Sera desclassificada a proposta que:

7.6.4.4 apresentar pregos manifestamente inexequiveis, assim considerados aqueles que n&o tenham sua viabilidade
demonstrada por meio de documentagdo que comprove que 0s custos dos insumos sdo coerentes com os de
mercado e que os coeficientes de produtividade sdo compativeis com a execugdo do objeto; 7.6.4.4.1 Considera-se
manifestamente inexequivel a proposta cujo valor global seja inferior a 75% (setenta e cinco por cento) (Art. 59 § 4° da
Lei 14.133/2021) do valor orgado pela Administragdo, sendo permitida a comprovag&o documental da capacidade da
sua proposta a ser executada, que sera analisada e julgada na forma da legislagdo e jurisprudéncias vigentes.
7.6.4.4.1.1 Caso o percentual inferior a 75% seja apurado apos a fase de lances, a Comiss&o de contratagéo
concederéa o prazo de 24 horas para comprovagao documental da capacidade da proposta final apresentada. Nota-se
que os itens mencionados pela recorrente se completam e ao contrario do que afirma a recorrente sobre 0 momento
para diligenciar, néo proibe que seja feito apos a analise dos documentos de habilitagéo, o que sera feito de acordo
com a Ata de julgamento e ainda em nada, absolutamente nada macula o trabalho sério, &gil, transparente e
econdmico realizado pela Comisséo de contratagao.

8) Conforme mencionado pela recorrente relativamente as fases da licitagio estabelecida no Art. 17 da Lei
14.133/2021, convém ressaltar que logo apos a fase de proposta de pregos e lances nenhuma manifestagéo contraria
foi registrada por parte da recorrente relativa aos pregos finais propostos, tendo passado em seguida para a fase de
anélise dos documentos de habilitagédo sem questionamentos.

9) Relativamente aos §§ 1° e 2° do Art. 59 da Lei 14.133/2021, esclarecemos que a exeqiiibilidade dos pregos
propostos deveré ser comprovada conforme estabelecido na Ata do dia 20/03/2025.

10) Registramos que a empresa MIDT ENGENHARIA LTDA. devera apresentar as comprovagdes da exeqiibilidade
dos pregos finais propostos como condigéo para ratificagéo do resultado e apés a possivel comprovagéo podera a
Administraggo abrir novo prazo recursal de 03 (trés) dias Uteis para que os interessados, caso queiram possam se
manifestar, n&o violando dessa forma , nenhuma das prerrogativas do Art. 165 da Lei 14.123/2021.

11) Por fim, concluimos pelo INDEFERIMENTO do Recursos apresentado pela empresa AVANTEC ENGENHARIA
LTDA. e ratificamos que o processo foi julgado na forma da legislagéo vigente e dentro das normas editalicias, néo
havendo motivos para desclassificagdo da empresa MIDT ENGENHARIA LTDA. ou para nulidade do processo,
mantendo-se as decisGes preliminares da Comissdo de Contratagdo, cujas decisdes serdo submetidas a autoridade
superior para decisao final.

Encaminhamos & Assessoria Juridica para manifestagéo e posteriormente ao Exm® Senhor Prefeito Municipal para
decisao final.

Aguia Branca - ES, 27 de marco de 2025.
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PREFEITURA DE AGUIA BRANCA
ESTADO DO ESPIRITO SANTO
Procuradoria Juridica

PARECER: 106/2025
PROCESSO LICITATORIO: 007/2025

INTERESSADO: SECRETARIA MUNICIPAL DE OBRAS E SERVICOS URBANOS

EMENTA: LICITACAO — CONCORRENCIA
PUBLICA - REGULARIDADE DOS ATOS
PRATICADOS PELO AGENTE DE
CONTRATAGAO - PROSSEGUIMENTO DO
PROCESSO.

O Agente de Contratagdo Municipal remeteu novamente para analise juridica
os autos do Processo de Licitagdo n® 007/2025, referente a Concorréncia Publica n°
001/2025, tendo como objeto o Registro de Preco para futura e eventual contratagcao
de empresa especializada em servicos de engenharia para elaboragéo de projetos
prediais e de infra-estrutura, conforme estabelecido em edital e documentos
constantes dos autos, tendo em vista RECURSO oferecido pela empresa AVANTEC
ENGENHARIA LTDA. ,

Em andlise preliminar, esta Assessoria Juridica, apds exame das regras e
condicées fixadas no Edital e minuta do Contrato, ndo observou quaisquer ofensa‘: a
Lei Federal n° 14.133 de 1° de abril de 2021 e demais normas e principios c uJe
regem a matéria, recomendando  a aprovacdo das Minutas, opinando
favoravelmente pelo prosseguimento do certame, o que fez que o mesmo chegasse
até a presente fase recursal.

Pois bem, ndo assiste razdo ao Impugnante, conforme bem destacou o
Agente de Contratacao.

E bem sabido que a nova lei de licitagdes e contratagdes publicas € clara ao
destacar que o Agente de Contratagéo € a autoridade responsavel para julgamento
dos recursos e questionamentos ocorridos no decorrer do certame, restando a
autoridade superior a deciséo final do processo, e, acaso julgue necessario, podera

racorrer A assessoramento juridico.

Em analise preliminar, vejo que o0 processo atendeu todos os requisitos da Lei
Federal n° 14.133/2021, tendo ¢ Agente de Contratagao e sua equipe conduzido de
forma clara, transparente e eficiente todo o procedimento, inclusive com relagéo ao
julgamento do recurso em comento.

Diante disso, ratifico integralmente o julgamento do Agente de Contratagao,
SUGERINDO que seja cumprido o item 10 do julgamento, relativamente a
comprovagédo da exequibilidade por parte da empresa vencedora do certame, €
ap6és, ndo havendo mais recursos, que prossigo o processo para sua fase final.
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PREFEITURA DE AGUIA BRANCA
ESTADO DO ESPIRITO SANTO
Procuradoria Juridica

Sem nada mais a relatar ou discutir quanto ao recurso em aprego,
RECOMENDO seu TOTAL INDEFERIMENTO nos termos acima, e o devido
prosseguimento do certame.

E o parecer.

Aguia Branca/ES, 28 de Margo de 2025.

JUANDERSON DE OLIVEIRA
Procura ral Municipal
Decreto n9%9.139/2021
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PREFEITURA MUNICIPAL DE AGUIA BRANCA
ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CONCORRENCIA N° 001/2025
Processo Licitatério n°® 007/2025

OBJETO: REGISTRO DE PRECOS PARA FUTURA E EVENTUAL
CONTRATAGAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA EM SERVICOS DE
ENGENHARIA PARA ELABORACAO DE PROJETOS PREDIAIS E DE

INFRAESTRUTURA.

Recurso Administrativo - AVANTEC ENGENHARIA LTDA. — CNPJ n©
05.844.663/0001-06.

Contrarrazoes » MIDT ENGENHARIA LTDA. - CNP]J no°
40.301.626/0001-52.

Julgamento do Recurso: JOAO BATISTA REGATTIERI — Agente de
Contratagao

Manifestacao Juridica: JUANDERSON MORAES DE OLIVEIRA -
Procurador Geral Municipal

Considerando o julgamento do recurso efetuado pelo Agente de
Contratacao e tendo por base o estabelecido no Parecer Juridico n°
106/2025 de 28/03/2025, RATIFICO todas as decisdes tomadas pelo
Agente de Contratagdo e respectiva Comissao de Contratagao (Portaria
n° 23.440/2025), conforme constam nos autos do processo licitatorio e
INDEFIRO a impugnagao apresentada pela empresa AVANTEC
ENGENHARIA LTDA.

Determino o prosseguimento do processo, observando-se todos os
termos do Parecer Juridico n°® 106/2025 de 28/03/2025.

Aguia Branca — ES, 28 de marco de 2025.

JAILEMSE QUIUQU

Prefeito Municipal
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